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Ketrzyn, dnia 31.01.2014 r.

Gmina Miejska Ketrzyn
ul. Wojska Polskiego 11
11-400 Ketrzyn

Burmistrz Miasta Ketrzyn
Nasz znak: ZIN.271.03.2014

dotyczy postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego nr ZIN.271.03.2014 w trybie przetargu nieograniczonego:
,Opracowanie dokumentacji budowlano - wykonawczej na przebudowe stadionu miejskiego w Ketrzynie w
ramach projektu "Miasta Ketrzyn i Swietlyj jako Transgraniczne Centra Kultury Fizycznej dzieki rozwojowi
systemu ustug spotecznych zwiazanych z integracja Grup Wrazliwych za pomoca aktywnej wspotpracy
transgranicznej".

PROPOZYCJA WYKLUCZENIA WYKONAWCOW

ORAZ WYBORU NAJKORZYSTNIEJSZE] OFERTY
Komisja Przetargowa, powotana zarzadzeniem Burmistrza Miasta Ketrzyn Nr 04/2014 z dnia

02.01.2014r. do przygotowania i przeprowadzenia procedury przetargowej o udzielenie zamowienia
publicznego pt. , Opracowanie dokumentacji budowlano - wykonawczej na przebudowe
stadionu miejskiego w Ketrzynie w ramach projektu "Miasta Ketrzyn i Swietlyj jako
Transgraniczne Centra Kultury Fizycznej dzieki rozwojowi systemu ustug spotlecznych
zwigzanych z integracja Grup Wrazliwych za pomoca aktywnej wspéipracy
transgranicznej”, znak post. ZIN.271.03.2014 proponuje:
1) na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4) ustawy PZP wykluczy¢ Wykonawce AMIBUD Cezary lInicki
ul. Swierczewskiego 84, 59-930 Piensk,
2) na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 3) i 4) ustawy PZP wykluczy¢ Wykonawce Jakub Kaczorowski
Pracownia Architektoniczna ARCHISIZE, 87-800 Wioctawek, ul. Kaliska 90/69
3) dokonac wyboru oferty nr 3 ztozonej przez Wykonawce:
MD Polska sp. z o. 0., ul. Sebastiana Klonowica 23/11, 71-247 Szczecin
cena ofertowa brutto 392.370,00 zt brutto
Zaoferowany termin realizacji przedmiotu umowy:
Etap I do dnia 17.03.2014r. , Etap II do dnia 16.06.2014r., Etap III do dnia 25.09.2014r.

Uzasadnienie

W odpowiedzi na ogtoszenie o zamdéwieniu: ,,Opracowanie dokumentacji budowlano -
wykonawczej na przebudowe stadionu miejskiego w Ketrzynie w ramach projektu
"Miasta Ketrzyn i Swietlyj jako Transgraniczne Centra Kultury Fizycznej dzieki rozwojowi
systemu ustug spotecznych zwiazanych z integracja Grup Wrazliwych za pomoca
aktywnej wspolpracy transgranicznej", znak post. ZIN.271.03.2014 oferty ziozyto 3

wykonawcow:
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of':rrty Nazwa (firma) i adres wykonawcy Cena Propc;r:;)é/:/j?;]i;(/) ttLeler"lnLr:)er(;allzaql
o 78.700,00 zt netto Etap I do dnia 31.03.2014r.
1. éﬁ;@%%;%zj(wull'”éf/'v‘i'erczewskiego ga| VAT 18.101,00 2t Etap II do dnia 30.06.2014
T 96.801,00 zt brutto Etap III do dnia 10.10.2014.
Pracownia Architektoniczna 109.000,00 zt netto Etap I do dnia 28.02.2014r.
2. |ARCHISIZE Jakub Kaczorowski VAT 25.070,00 z Etap II do dnia 31.03.2014r.
87-800 Wioctawek, ul. Kaliska 90/69 134.070,00 zt brutto | Etap III do dnia 30.09.2014r.
MD Polska sp. z 0. o. 319.000,00 zt netto Etap I do dnia 17.03.2014r.
3. ul. Sebastiana Klonowica 23/11 VAT 73.370,00 z Etap II do dnia 16.06.2014r.
71-247 Szczecin 392.370,00 zt brutto | Etap III do dnia 25.09.2014r.

Zamawiajacy w dniu 22.01.2014. w wyniku przeprowadzonej czynno$ci badania i oceny ofert
Ztozonych w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego: ,Opracowanie dokumentacji
budowlano - wykonawczej na przebudowe stadionu miejskiego w Ketrzynie w ramach
projektu "Miasta Ketrzyn i Swietlyj jako Transgraniczne Centra Kultury Fizycznej dzieki
rozwojowi systemu ustug spolecznych zwiazanych z integracja Grup Wrazliwych za
pomocq aktywnej wspolpracy transgranicznej”, znak post. ZIN.271.03.2014, wykluczyt
z postepowania Wykonawce: Cezary linicki AMIBUD, ul. Swierczewskiego 84, 59-930 Piensk oraz
dokonat wyboru jako najkorzystniejszej oferty nr 2 ztozonej przez Jakub Kaczorowski Pracownia
Architektoniczna ARCHISIZE, 87-800 Wloctawek, ul. Kaliska 90/69.

W dniu 24.01.2014r. do Zamawiajacego wptynefa informacja o niezgodnej z przepisami ustawy
czynnosci podjetej przez Zamawiajacego lub zaniechaniu czynnosci, do ktorej jest on zobowigzany na
podstawie ustawy. Informacja zostata ztozona przez petnomocnika Wykonawcy MD Polska sp. z o.
0., ul. Sebastiana Klonowica 23/11, 71-247 Szczecin.

Zamawiajgcemu zarzucono dokonanie wyboru Wykonawcy Pracownia Architektoniczna
ARCHISIZE Jakub Kaczorowski, 87-800 Wioctawek, ul. Kaliska 90/69 z naruszeniem fundamentalnych
zasad funkcjonujacych na gruncie zamdwien publicznych, tj. nastepujacych przepisow:

1) Art. 7 ust. 1 PZP- poprzez jego niezastosowanie polegajace na prowadzeniu postepowania o
udzielenie zamdwienia w sposob, ktdry nie zapewnia zachowania uczciwej konkurencji oraz
rownego traktowania wykonawcow,

2) Art. 26 ust. 4 PZP poprzez jego niezastosowanie polegajace na zaniechaniu wezwania do
wyjasnienia tresci dowodow potwierdzajacych nalezyte wykonanie ustug,

3) Art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy PZP — poprzez jego niezastosowanie polegajace na zaniechaniu
wykluczenia z postepowania wykonawcy, ktory ztozyt nieprawdziwe informacje majace wptyw
na wynik prowadzonego postepowania,

4) Art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy PZP- poprzez jego niezastosowanie polegajace na zaniechaniu
wykluczenia z postepowania wykonawcy, ktéry nie potwierdzit spetniania warunkéw udziatu w
postepowaniu.

Z zwigzku z przedstawionymi zarzutami oraz duzym prawdopodobienstwem ich zasadnosci,

Zamawiajacy w dniu 27.01.2014r. uniewaznit przeprowadzong czynno$¢ badania i oceny ofert i
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dokonany w dniu 22.01.2014r.r. wybor najkorzystniejszej oferty ztozonej przez Wykonawce Jakub
Kaczorowski Pracownia Architektoniczna ARCHISIZE, 87-800 Wtoctawek, ul. Kaliska 90/6.
Zamawiajacy dokonat ponownego badania ztozonych ofert.
Wykonawca Cezary linicki AMIBUD ul. Swierczewskiego 84, 59-930 Piensk nie wykazat
spetniania warunkow udziatu w postepowaniu, tj. wiedzy i doswiadczenia oraz sytuacji finansowej,
i wobec powyzszego podlega wykluczeniu z postepowania o udzielenie zamdéwienia publicznego na
podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy PZP.
Zamawiajacy w pkt 5 ppkt 1 lit. b) i d) SIWZ wskazat, iz o udzielenie zamodwienia mogq sie

ubiega¢ Wykonawcy:

b) posiadajacy wiedze i doswiadczenie polegajace na wykonaniu co najmniej dwoch projektow
budowy, przebudowy lub modernizacji stadiondéw sportowych, w tym, co najmniej jednego
stadionu pitkarskiego dla obiektéw min. 2 ligi wg. wymogow PZPN lub stadionu
lekkoatletycznego speiniajacego wymogi min. III Kat. wg. wytycznych PZLA, o
wartoéci min. 200.000,00 zt brutto kazdy, w tym co najmniej nad jednym z wykazanych

projektéw peit lub petni nadzdr autorski.

d) posiadajacy Srodki finansowe lub zdolnos$¢ kredytowa w wysokosci co najmniej 200.000,00 zt. W
celu potwierdzenia znajdowania sie w sytuacji ekonomicznej i finansowej zapewniajacej wykonanie
zamOwienia wykonawca winien byt przedlozy¢ informacje banku lub spdldzielczej kasy
oszczednosciowo-kredytowej potwierdzajaca wysokosS¢ posiadanych $rodkéw  finansowych lub
zdolno$¢ kredytowa wykonawcy, wystawiong nie wczesniej niz 3 miesigce przed uptywem terminu

sktadania ofert.

Wykonawca Cezary lInicki nie potwierdzit spetnienia w/w warunkéw udziatu w postepowaniu.
Wykonawca wykazat wykonanie dwdch ustug, jednej o wartosci 58.671,00 zt (ustuga ta nie spetnia
warunku wartosci min. 200.000,00 zt i wobec powyzszego nie mogta zosta¢ wzieta pod uwage przy
ocenie spetniania warunku wiedzy i doswiadczenia), drugiej o wartosci 231.800,00 zt. Z wykazu ustug,
ani z zatgczonych do oferty referencji nie wynikato czy, obiekt, bedacy przedmiotem ustugi stanowit
stadion pitkarski dla obiektéw min. 2 ligi wg. wymogéw PZPN lub stadion lekkoatletyczny spetniajacy
wymogi min. III Kat. wg. wytycznych PZLA.

Ponadto, w celu wykazania spetniania warunku sytuacji finansowej, Wykonawca zataczyt do
oferty umowe kredytu obrotowego odnawialnego w ramach limitu kredytowego w kwocie 115.000,00
zt zawartg w dniu 11.02.2013r. Przediozony dokument nie mogt by¢ wziety po uwage przy ocenie
spetniania warunku, po pierwsze z uwagi na kwote (wymdg- 200.000,00 zt), po drugie z uwagi na
niezachowanie terminu wystawienia nie wczesniej niz 3 miesigce przed uptywem terminu sktadania
ofert
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Wykonawca zobowigzany zostat w dniu 15.01.2014r. do uzupetnienia oferty o brakujace

oSwiadczenia i dokumenty.

W odpowiedzi na wezwanie, Wykonawca w dniu 20.01.2014r. przedtozyt Zamawiajacemu
drogg meilowg kserokopie zobowigzania podmiotu trzeciego do udostepnienia Srodkéw finansowych
w kwocie 100.000,00 zt, jak rowniez kserokopie opinii, iz zaprojektowane przez Wykonawce boisko

spetnia wymogi stawiane boiskom pitkarskim II ligi.

Po analizie ztozonych przez Wykonawce dokumentow i oswiadczen, Zamawiajacy stwierdza, ze
Wykonawca nie wykazat spetniania warunkéw udzialu w postepowaniu: wiedzy i do$wiadczenia
(Wykonawca nie przedstawit drugiej ustugi wykonania projektu budowy, przebudowy lub modernizacji
stadionu sportowego o wartosci min. 200.000,00 zt brutto wraz z dokumentem potwierdzajacym, ze
ustuga ta zostata wykonana nalezycie) oraz sytuacji finansowej ( Wykonawca nie wykazat, ze posiada
$rodki finansowe lub zdolno$¢ kredytowg w wysokosci co najmniej 200.000,00 zt, potwierdzone
dokumentem wystawionym nie wcze$niej niz 3 miesigce przed uptywem terminu sktadania ofert) i
wobec powyzszego podlega wykluczeniu z postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego na
podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy PZP.

Zamawiajacy dokonat ponownego zbadania oferty ziozonej przez Wykonawce Jakub
Kaczorowski Pracownia Architektoniczna ARCHISIZE, 87-800 Wioctawek, ul. Kaliska 90/6.

W zwigzku z uzyskaniem informacji o mozliwosci postuzenia sie przez Wykonawce
dokumentami pos$wiadczajagcymi nieprawde, Zamawiajacy w dniu 27.01.2014r. wystapit do

Wykonawcy z prosbg o wyjasnienie tresci ztozonych dokumentéw i oéwiadczen, badz tez
o_wykazanie spetniania warunkéw udzialu w postepowaniu. W tym samym dniu, tj.

27.01.2014r. wplyneto do Zamawiajacego pismo datowane na dzien 22.01.2014r., w ktérym
Wykonawca oswiadczyt, ze:

1) nastgpita oczywista pomytka w okreSleniu wartosci zamoéwienia dokumentacji projektowej i

zakresu,

2) nie spetnia wymogow przetargu o wartos$ci dokumentacji projektowych powyzej 200.000,00 zt,

3) wycofuje w catosci swojq oferte i nie bedzie brat udziatu w przetargu i realizacji w/w zadania.

Jednoczesnie, rowniez 27.01.2014r., Zamawiajacy wystgpit do podmiotdw, ktére wystawity
Wykonawcy referencje z prosbg o potwierdzenie faktdw poswiadczonych w referencjach oraz o
potwierdzenie zgodno$ci z oryginatem dokumentéw, ktdrymi postuzyt sie Wykonawca w
postepowaniu. W odpowiedzi na wezwanie jeden z podmiotow, do ktdrych zwrdcit sie Zamawiajacy
przedstawit dowdd na okoliczno$¢, ze oryginat dokumentu, ktorego kserokopig poswiadczong za
zgodno$¢ z oryginatem przez Wykonawce postugiwat sie Wykonawca, nie potwierdza spetniania

warunku udziatu w postepowaniu prowadzonym przez Gmine Miejskg Ketrzyn.
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W dniu 31.01.2014r. Wykonawca przestat Zamawiajagcemu wyjasnienia, w ktorych oswiadczyt,
cyt: ,Dla UM w Lubieniu Kujawskim pracownia wykonata projekt pt.: Stadion sportowy wraz z
boiskami towarzyszacymi typu Orlik , bieznia, z zapleczem sportowym szatniowo-socjalnym i
trybunami i niezbedng infrastrukturg techniczng , drogowa. W pierwotnej wersji projektu ( przed
rozpoczeciem realizacji) posiadat parametry 2 ligi wg wymogdéw PZPN i stadionu lekkoatletycznego
spetniajgcego wymogi min., III kat. Wg wytycznych PZLA gdyz posiadat 8 torowe bieznie, krytg
trybune na 1000 osdb, petnowymiarowe boisko pitkarskie i 2 boiska treningowe, inne pola treningowe,
zaplecze szatniowo-socjalne, parkingi. Z uwagi na etapowo$¢ prac i uwarunkowania terenowe
zrealizowano jak na razie tylko cze$¢ projektu. Nad projektem pracownia miata nadzér autorski.
Wartos¢ dokumentacji projektowych za w/w zadanie zgodnie z przedtozonymi referencjami nie
przekroczyta 200.000,00 zt. Podajac kwote w przetargu nastapita oczywista pomytka, gdyz w pytaniu
Zamawiajacego Gminy Ketrzyn o nadzdér autorski nad realizacjg i kwoty zasugerowaliSmy sie iz
chodzito o kwote inwestycji i stad wynikt oczywisty btad.

Pracownia zrealizowata réwniez dla Gminy Wielgie 2 projekty ,Budowa terenowych urzadzen
sportowych przy ZPO w Wielgiem”, ktory to obiekt zostat zrealizowany i objety zostat nadzorem
autorskim. Natomiast projekt ,Budowa boiska pitkarskiego wraz z zapleczem socjalno- sanitarnym oraz
infrastrukturg towarzyszacq w Teodorowie Gmina Wielgie” nie zostat jeszcze zrealizowany
(pobudowany). Warto$¢ dokumentacji projektowych za w/w zadanie zgodnie z przedtozonymi
referencjami nie przekroczyta 200.000,00 zt. Podajac kwote w przetargu nastgpita oczywista pomytka
gdyz w pytaniu Zamawiajgcego Gminy Ketrzyn o nadzor autorski nad realizacjg i kwoty
zasugerowali$my sie, iz chodzita o kwote inwestycji i stad wynikt oczywisty btad”.

Z powyzszych wyjasnien jednoznacznie wynika, ze Wykonawca o$wiadczyt, iz nie spetnia
warunkow udzialu w postepowaniu. W wezwaniu do udzielenia wyjasnien z dnia 27.01.2014r.
Zamawiajacy wezwat Wykonawce do wykazania wiedzy i doswiadczenia polegajacego na wykonaniu
co najmniej jednego stadionu pitkarskiego dla obiektow min. 2 ligi wg. wymogéw PZPN lub stadionu
lekkoatletycznego spetniajgcego wymogi min. III Kat. wg. wytycznych PZLA, o wartosci min.
200.000,00 zt brutto wraz z dokumentem potwierdzajacym, ze ustuga zostata wykonana nalezycie.
Wykonawca nie wykazat wykonania innych projektow, ktdre potwierdzatyby spetnianie warunkdéw
udziatu w postepowaniu. Wykonawca podlega wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust. 2
pkt 4) ustawy PZP.

Ponadto Wykonawca podlega wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 3)
ustawy PZP, gdyz zlozyt nieprawdziwe informacje majace wplyw na wynik prowadzonego
postepowania o$wiadczajagc w oSwiadczeniu wg zat. nr 2 do SIWZ, ze spetnia warunki udziatu w
postepowaniu, jak rowniez zataczajac do oferty wykaz ustug i dokumenty potwierdzajace spetnianie

wymaganych warunkédw. W wyniku powtdrzenia czynnosci badania oferty, Wykonawca zmienit
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oswiadczenie poprzez stwierdzenie, ze nie spetnia warunkéw udzialu w postepowaniu, a ponadto
Zamawiajqcy ustalit, ze Wykonawca nie wykonat prac w kwotach i zakresie, o ktorych swiadczyt.

Majac na uwadze powyzsze, w zwigzku z nie spetnieniem warunkdw udziatu w postepowaniu,
jak rowniez z uwagi na ztozenie nieprawdziwych informacji majacych wptyw na wynik prowadzonego
postepowania, Wykonawca zostat wykluczony w postepowania.

Wykonawca MD Polska sp. z 0. 0., ul. Sebastiana Klonowica 23/11 , 71-247 Szczecin spetnit
wymagane warunki udziatu w postepowaniu, oferta wykonawcy nie podlega odrzuceniu.

Zamawiajacy w pt 13 SIWZ ustalit, ze przy wyborze ofert bedzie sie kierowat nastepujacymi
kryteriami:

L.p. Kryterium Waga Maksymalna ilos¢ punktéw w
kryterium
1. Cena 70% 70 pkt
2. Czas wykonania I etapu 10% 10 pkt
3. Czas wykonania II etapu 10% 10 pkt
4. Czas wykonania III etapu 10% 10 pkt
Razem 100% 100 pkt
1) Ocena punktowa pierwszego kryterium dokonana zostanie zgodnie z formutg:
cena najnizsza
wartos¢ punktowa oferty = X 100x0,7

cena porownywana
Maksymalna liczba punktéw do uzyskania za pierwsze kryterium wynosi 70.

2) Ocena punktowa drugiego kryterium dokonana zostanie zgodnie z formuta:
Lp. Czas wykonania pierwszego etapu Ilos¢ punktéw
1. W terminie maksymalnym tj. do dnia 31.03.2014r. 0 pkt
2. W terminie do dnia 26.03.2014r. 2 pkt
3. W terminie do dnia 21.03.2014r. 5 pkt
4, W terminie do dnia 17.03.2014r. 10 pkt
Maksymalna liczba punktéw do uzyskania za drugie kryterium wynosi 10.
3) Ocena punktowa trzeciego kryterium dokonana zostanie zgodnie z formutg:
Czas wykonania drugiego etapu Tlo$¢ punktéw
Lp.
1. W terminie maksymalnym tj. do dnia 30.06.2014r. 0 pkt
2. W terminie do dnia 25.06.2014r. 2 pkt
3. W terminie do dnia 20.06.2014r. 5 pkt
4. W terminie do dnia 16.06.2014r. 10 pkt
Maksymalna liczba punktéw do uzyskania za drugie kryterium wynosi 10.
4) Ocena punktowa czwartego kryterium dokonana zostanie zgodnie z formuta:
Czas wykonania trzeciego etapu Tlo$¢ punktow
Lp.
1. W terminie maksymalnym tj. do dnia 10.10.2014r. 0 pkt
2. W terminie do dnia 06.10.2014r. 2 pkt
3. W terminie do dnia 01.10.2014r. 5 pkt
4 W terminie do dnia 25.09.2014r. 10 pkt

Maksymalna liczba punktéw do uzyskania za drugie kryterium wynosi 10.
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Komisja Przetargowa dokonata oceny ofert (w tym ofert Wykonawcow wykluczonych), co

przedstawia ponizsza tabela.

Liczba pkt w Liczba pkt w Liczba pkt w
kryteri ki i ki i S
Nr Nazwa (firma) i adres | Liczba pkt w kryterium cena Czasry wilrllgnmania ryé(ze:stjm ryé(ze:stjm chznitllosc
oferty wykonawcy 70% pierwszego wykonania wykonania P
etapu- 10% drugiego trzeciego
etapu- 10% etapu- 10%
AMIBUD Cezary | 96.801,00 zt 70,00 pkt
1, |Hnicki 96.801,00 zt x 100 pkt | 0 pkt 0 pkt 0 pkt oferta
Wykonawca X 70% = 70 pkt uznana za
wykluczony odrzucona
Pracownia
Architektoniczna | 96.801.00 zt 75,54 pkt
2. QRCHISIZEK_JakUb 134.070,00 zt x 100 10 pkt 10 pkt 5pke | oferta
ﬁfggxc; pkt x 70%=50,54 pkt odrzucona
wykluczony
MD Polska sp. z |96.801,00 zt
3. |o.0. 392.370,00 zt x 100 10 pkt 10 pkt 10 pkt 47,27 pkt

pkt x 70%=17,27 pkt

Majac na wzgledzie powyzsze Komisja Przetargowa proponuje wybér oferty MD Polska sp.

z

0. 0., ul. Sebastiana Klonowica 23/11, 71-247 Szczecin do realizacji zadania: , Opracowanie

dokumentacji budowlano - wykonawczej na przebudowe stadionu miejskiego w Ketrzynie

w ramach projektu "Miasta Ketrzyn i Swietlyj jako Transgraniczne Centra Kultury

Fizycznej dzieki rozwojowi systemu ustug spotecznych zwigzanych z integracja Grup

Wrazliwych za pomoca aktywnej wspotpracy transgranicznej".

Przewodniczacy

Komisji Przetargowej
(-) Michat Krasinski

Zatwierdzit:

Z up. Burmistrza Miasta
(-) Andrzej Degorski
Z-ca Burmistrza Miasta

Dofinansowano ze §rodkéw Unii Europejskiej w ramach Programu Wspdtpracy Transgranicznej Litwa- Polska-Rosja 2007-2013 w ramach
Europejskiego Instrumentu Sasiedztwa i Partnerstwa (ENPI CBC) 2007-2013.



